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Prve upodobitve lezbicne ljubezni pri Franu Govekarfu tn Marici

Nadlisel Bariol « Cankarjev obracun z dvojno moralo v Hisi Mari-

je Pomocnice. « Upodobitve slezbicnega zla« pri Bartolu, Magajni in

Zimi Vr$caj. « Homoeroticha ljubezen v Mrakovi drami Mona Gabri-
jelain v Novsakoven: romanu Decki,

V slovenski knjizevnosti se podobe istospolne ljubezni poja-
vijo Sele konec 19. stoletja in so del findesieclovskega odnosa do
scksualnosti, v katerem se dekadentne slike erotiénih doiivetij
prepletajo z naturalisti¢nimi prikazi surove spolnosti in simboli-
sticnimi zastiranji telesne ljubezni.

Nekaj opisov lezbicne ljubezni v slovenski knjizevnosti (ho-
mocroticna je bila na prelomu stoletja $e vedno tabuizirana) ne
predstavlja izvirnih prispevkov k tovrstni tematiki. A kljub temu
jih bomo omenili, saj nam razkrivajo razliéne odnose do ljube-
zni in podob Zenskosti. Kaksne so bile literarne podobe lezbijk v
evropski knjizevnosti, je povzela v svoji pregledni in kriticni §tu-
diji Lezbicna zgodba - literarne konstrukcije seksualnosti Suza-
na Tratnik;

Literarne podobe lezbijk se opirajo na dolo¢ene stereotipe 0zi-
roma mite, najbolj znana je gotovo podoba amazonke, neodvisne in
mocne bojevaice, ki ne potrebuje mogkih. Drugi je lik vampirke ali
pozneje tudi vamp Zenske, usodne zapeljivke. Vampirska literatura
je bila gotovo ena prvih, ki si je prisvojila istospolno seksualno Zeljo.
Vampirji in vampirke so v svoji sli grizli vratove in pili kri tudi istemu
spolu (Iratnik 2004: 7).

V slovenski knjiZzevnosti takih podob ne najdemo, kar ne po-
meni, da istospolna ljubezen ni prikazana stereotipno. Kot prvije
lezbicno ljubezen verjetno prikazal Fran Govekar v noveli frsti-
tutka v zbirki O, te Zenske! (1897):

Ko pa so Sle istega vecera gojenke spat v tisto obsirno spalno dvo-
rano, ko je vecina zadremala in se tudi nadzorujoca, sitna uciteljica
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ni.vec.oglasala.s.svoje-postelje-tam-poleg-vrat-tedaj-se je-prileracia

Idi v sami ponocnici Tilka ter smuknila pod njeno odejo. Ida jo je

pricakovala. /../

Ida ji ni odgovorila, le nemo jo je pritiskala k sebi ter ji bujno polju-
bljala usta, lica in o¢i, v hipni strastnosti jo je objela z obema rokama
ter skrila svoj goreci obrazek na neznih Tilkinih prsih.. /.../ Institutki
sta sepetali Se dolgo ¢asa, plakali, smejali se ter se burno objemali in
poljubljali (Govekar 1897: 199-200).

Ida se po tem dozivetju vrne domov in se na koncu novele
srec¢no porodi, kar pomeni, da je bila no¢ z Tilko le, ¢e uporabimo
Govekarjev priljubljen izraz, »pikanterija«, saj na koncu glavna ju-
nakinja zvesto izpolni dolZnosti svojega spola in postane zgledna
zena in mati. Drugace kot Ida in Tilka sta prikazani »nelocljivi pri-
jateljici« Nezika in Malka v Govekarjevi povesti Ljubezen in rodo-
ljubje (1897). Ker sta Ze vse Zivljenje skupaj in nista ve¢ ne mladi
ne zapeljivi in $e manj »pikantnic, je avtor v tem prizoru ironicen
in sarkasticen:

Nocoj sta prisli obe v roZnati toaleti, ki je bila na prsih in na hrb-
tu trikotno izrezana, na mestu izrezka pa je bil vsit nckoliko manjsi,
pod vratom in za njim zaokrozeno izrezan trikot najfinejie svilene
in prozorne tencice. Docim je spominjalo bujno Malkino oprsje in
njeno tolsto, napeto opledje Carov dunajskim otrokom dobrodolih
hanaskih dojnic, gledalo je NeZikino oglato okostje nckam brezupno
skozi trikotove luknjice (Govekar 1897a; 139),

Tudi njun medsebojni odnos je prikazan drugace kot v noveli
Institutha:

Zdajci sta si lezali v objemu ter se med solzami poljubljali. »Vese-
lilo me bo, ¢e se tocka lepo posreci,« je dejala Pavlina, ki je bila takih
ganljivih prizorov med zaljubljenima starima devicama e vajend. »Va-
jina tocka je tezka in elegantna. Uverjena sem, da vaju 'Slovenski Bra-
nik’ ¢ posebno pohvali.« »Oh, Malka, v ¢asniku bova.« »Oh, NeZika,
ves svet bo najini imeni ¢ital - skupajl« »Skupajl« In znova sta se zadeli
objemati in poljubljati (ibid.: 140),

Iz Govekarjevega pisanja bije zabavljiv ton, »zaljubljeni stari
devici« in njuno medsebojno ljubezen izpostavi posmehu in ju
prikaZe kot ¢udaski in nerazumni starki. Povsem drugacen po-
gled na lezbijke je pokazala Marica Nadlisek Bartol v liku Olge
iz romana Fala morgana (1898). Olga je lepa, zabavna, dobrega
srca in neodvisna, saj sama potuje po Evropi. Glede njene spolne
usmerjenosti je pisateljica presenetljivo neposredna;
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O-Olgi-se-je-pripovedovalo;-da-je-odbita-toliko-inrtako-raznove
stnih partij zato, ker so kar tri njene omozene sestre umrle kmalu po
poroki.

Ona sama pa je pripovedovala svojim prijateljicam, da se zato ni
omoZila, ker doslej §e ni naSla moskega, ki bi napravil nanjo tak vtis,
da bi do njega ¢utila kaj takega, kar se imenuje ljubezen. Zaljubljala se
je le v lepe zenske, ki so ji kar razkosavale srce, kakor je pravila sama
(NadliSck Bartol 1998: 100).

V pripovedi je predstavljena kot prijateljica glavne junakinje
Dane Roserjeve, v katero je zaljubljena:

Ceprav je imela Dana mnogo znank in tudi zaupnejsih prijateljic,
pa ni bila nobeni vdana kakor Olgi, a tudi ta je bila v Dano vsa zalju-
bljena, ni¢ manj ali celo bolj kot inZenir Peric.

Kadar se je blizal letni ¢as, ko se je bilo treba odpraviti za nekaj
¢asa k RoSerjevim, tedaj se je je vselej lotila taka nepopisna nestr-
pnost, ki jo menda poznajo samo zaljubljenci.

In ko je dale¢ tam od juga prispela v RoSerjevo vilo, tedaj je bila
vsa srecna, posebno, kadar sta bili ona in Dana sami in sta v dolgih,
srecnih pogovorih odkrivali druga drugi svoje misli, Zelje, dvome in
nazore (ibid.: 30).

Toda Dana ljubi kaplana Zorka, zato je Olgina ljubezen lahko
le platonicna (o tem, ali je bilo kdaj drugace, pisateljica ne po-
roca). Ker je Olga samo ena izmed oseb v romanu, ki prikazuje
razli¢ne nesrec¢ne ljubezenske zgodbe, jo spoznavamo predvsem
v njenem odnosu do Dane. Vendar to ni vzrok za odsotnost prizo-
rov, 0 kakrdnih beremo pri Govekarju. Zdi se, da pisateljica, ki je
Govekarjeva dela dobro poznala, saj je o njih pisala v reviji Sloven-
ke, lezbicne ljubezni ni prikazala drugace kot njen sodobnik, ker
bi ji manjkalo poguma. Ne samo, da zZensk, ki so ¢utile drugace
kot vec¢ina predstavnic njihovega spola, ni hotela izpostaviti po-
smehu, marvec je z izredno pozitivno prikazanim likom Olge po-
udarila njihovo pravico do drugacnosti. Bolj neposrednih opisov
pa si najbrz glede na to, da je roman v nadaljevanjih (¢etudi pod
psevdonimom Evgen Stefanic) objavljala v Liubljanskem zvoni,
ni mogla privosciti.

Ker je roman Fatamorgana v knjizni izdaji izSel Sele sto let po
nastanku, ne moremo zabeleZiti odzivov pisateljic¢inih sodobni-
kov in sodobnic. O odnosu slovenske javnosti do eroti¢nih pri-
zorov v literaturi prica ze Govekarjev zagovor lastnega pisanja, 8¢
bolj ostro se je moralisti¢na publika odzvala na Cankarjev roman
Hisa Marije Pomodénice (1904), v katerem je avtor v Sestem in
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osmem-poglaviu-v-ospredje-postavil-spolnost;¢esar-konservativ-
ni, v katolicizem zaverovani glasniki druzbene morale niso hoteli
videti. V Sestem poglavju je Cankar prikazal spolno zlorabljanje
otroka, v osmem poglavju sta v ospredju lezbi¢na prizora, ki ju
navajamo v celoti, saj je le tako mogoce razumeti ozkosréen odziv
tedanje kritike:
Lucija je hodila v goste k njim in kadar sta bili sami doma, jo je
Marija pestovala, slacila jo je in ji ponujala gole prsi, kakor majhnemu
otroku. Lepo je bilo od zacetka - je pripovedovala Lucija - in zelo sta
se smejali, ali naposled se je navelicala, ker je bila Marija tako divja in
grda. Polt je imela na stegnih rumeno in Luciji, ki je bila vsa blei¢eca
bela, se je to gnusilo. Prestrasila se je ¢asih, kadar so se zalile Mariji o¢i
in je dihala tezko in so se prikazale potne kaplje izpod las na sencih
in Celu. Stiskala jo je tako tesno k sebi, da jo je dusila, in kadar sta se
izpustili, sta bili trudni obe. /.../ Tudi podnevi sta bili zmerom skupaj
z Lucijo in celo na izprehodu se je ¢asih pritisnila Lucija k nji in jo
poljubila na ustnice. Pri obedu, kadar sta bila oCe in mati poleg, se je
sklonila k nji, poloZila ji je roko na stegno, stiskala se je k nji z noga-
mi. Toncka je ¢utila, da je bila Lucijina ljubezen zmerom bolj vroca
in divja. Ni¢ ni pripovedovala veg, vsa gorela je in trepetala, kadar
sta bili sami in ni izpregovorila besede. Poleti je bilo, zunaj je sijalo
Zarece sonce in Lucija je zagrnila okno. Objela je Tondcko in jo prosila:
»Gorko je, Toncka, sleci sel« Toncki se je smilila, ker se je tresel njen
glas in je bil tako plah. »Sama se sleci, tako je lepSe ... da te vidim,
kako odpenja$ bluzol« Toncki je bilo motno v glavi in roke so bile
neokretne, ko so odpenjale. »Kako si lepa, lepa; kakor angel, tako se
smeje tvoj obraz. Zasmej se Tonckal« Ton¢ka ni hotela, ali zasmejala
se je. »Se ¢isto otroske so tvoje prsi, ali bele kakor sneg!« Lucija se je
sklonila in jo poljubila na prsi, da je Toncko spreletelo, »Poljubi me 3¢
ti, objemi me! Glej potipaj, kako se Ze dvigajo moje prsi ... ali bele so,
ne tako rjave in velike, kakor so Marijine ...« Sepetali sta, obe yro¢i in
trepetajodi, dokler se ni mracilo zunaj. Tisti vecer je bilo Toncki slabo
in spala je nemirno ... (Cankar 1972: 86, 87).
Liberalni Slovenski narod je objavil kritiko Frana Kobala, ki je
o tem mestu romana zapisal, da je Cankar v njem podal »rafinira-
no, umetniski dovrSeno pornogratijo, ki je ni mogoce vikljuditi v
narodnotvorni kontinuum slovenske literature, zato jo sam najo-
streje zavraca. Njegove misli razkrivajo tudi razloge za odsotnost
eroti¢nih tem v slovenski knjizevnosti, saj je bil horizont prica-
kovanja bralne publike v veliki meri tak, kot ga je z naslednjimi
besedami izrazil Kobal:
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trmad-kmjizni-trg-odiotno-odklanjavsako-hreterisSkotiteraturoTin
ako Cankar noce, da mu Slovenci upravi¢eno in hotoma postanemo

»tujcic, kreniti bo moral na druga pota. Premisliti mu je, da je na8 na-

rod - v mislih imamo tudi onih gorenjih desettiso¢, katerim je Cankar-

jeva umetnost dojimljiva -, da je torej nad narod 8e ¢il in zdrav, in da
nima nic sli¢nosti z ono izmozganostjo, ki je znak sedanje francoske
druzbe, da on ravno radi svoje moZzate, so¢nate Cilosti, ne i$¢e tacih
rafiniranih oslad, kakrsne prijajo v istini blaziranemu svetu, da jih ne
i8¢e, da jih ne more niti pojmovati in da jih rigorozno odklanja. Ako
se bode Cankar hotel okreniti, v istini dvigniti se iz onega kaluZnega
blata, v katerega je zabredel, ki Zelimo, da se ni dotaknil njegove duse,

tedaj bo zopet nasel odprte duri v hiso slovenskega naroda (Kobal v

Cankar 1974: 308).

Tak pogled na Cankarjevo umetnino je ostro zavrnil Pavel Mi-
halek, ki je knjigo priporocil in opozoril, da je na Slovenskem pre-
povedano povedati resnico in »treba je izrednega poguma za to,
ker drugace oficialni zastopniki 'narodne umetnosti' in 'narodnega
primojdusSevstva' razglase o pisatelju smrtno ohsodbo« (Mihalek v
Cankar 1974: 319). Pisatelj je bil kljub nekaterim pozitivnim izjavam
0 njegovem romanu, nad sprejemom razocaran, saj je menil, kakor
je dejal Izidorju Cankarju, da ideja »hiSe ni svinjarska, ampak tragic-
na«. Le »eden pasus« se mu je zdel tak, da bi ga »vdrugic¢ ne napisal
ved, ker je nepotreben in dvoumens. Pisatelj je zato v ruskem in
ceskem prevodu te strani prepovedal in $e dodal: »Pri Slovencih pa
naj ostane! Ravno zato, ker so slovenski narodnjaki in fijakarji Zeljni
pohujsanja, naj ga pa imajol« (Cankar v Iz. Cankar 1920: 9-10)

Toda za »pohujSanje« te vrste, vsaj v umetniski literaturi, so bili
Sentflorjanski ¢istuni in resni bralci ter Castilci umetnosti $e dol-
go prikrajsani. Cankarjevi sodobniki se tej témi niso veé pribliza-
li, kar ni presenetljivo, ¢¢ pomislimo, kako ostre odzive je na ero-
ticne prizore v svojih delih dozivel Lojz Kraigher, ki se istospolne
ljubezni sploh ni dotaknil. Sele Ivan Mrak, pisatelj, ki se je §e bolj
brezkompromisno kakor Cankar postavil po robu zlagani malo-
mescanski morali, je istospolno ljubezen spet vaesel v literaturo
in naredil Se korak naprej od Cankarja, saj je upodobil homoero-
ticno ljubezen.

Konec tridesetih let je revija Modra ptica objavila tri kratko-
prozna besedila, v katerih je bila v ospredju lezbi¢na ljubezen.
Bogomir Magajna je v noveli Jerinova Lida (kasneje jo je vkljudil
v svojo zbirko novel Zaznamovani [19401) prikazal biseksualko
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in v ljubezni neizkuSene Lide jo ocara in vzbudi v njej notranji boj
mﬁww@.mq_mmz.oi ki ji jo zbuja dekle, in obc¢utkom, da ji ne mEm_ ::h
Citi .N:ﬂ.:n:%m. Toda v njej zmaga cutnost in nedolzno Lido zapelje
Zanimivo je, kje je videl Magajna, ki je bil po poklicu cm::ﬁmm
vzroke za Bogomilino lezbi¢no nagnjenje; o
o _HMM_N_ h_w”_.nmﬂm_mom EWM.:n Nm‘_u:.m.: <.En;8 kot sovo, ko bi ne hil bolan,
kol jenjay E.Gz‘.rc bi mi dal otroke, bi bilo sedaj drugace «
je sepetala sama pri sebi in si tako uspavala vest (Magajna 1940: 36), u

Vljubezenskem prizoru med Bo iloin Li j
. : gomilo in Lido se je tz =
delil do lezbi¢ne ljubezni: e

) Nmﬁm se _n mm.nr:. kakor omamljena prepustila caru, ki je iz gospe-
t_:nwmﬂ.hzﬁ#: Q&:E. vanjo in se ni niti zavedala, kdaj je ta presel v
Mou ije bilo ¥ teh hipih tudi njej prijetno, in je tako stopila s polnim
orakom proti robu prepada (ibid.: 48).
i ﬁh.m SuzanaT EB_W Opozarja na posebno tradicijo v kontinuiteti
MMN Jn:o F::ﬁrﬂ na lezbicno zlo. Prinasalke lezbi¢nega zla so
enske z :m.:m.m::c spolno slo, ki si izbirajo Zrtve istega spola in
usodno vplivajo na njihova Zivljenja.
. .Hm_mo je Emamﬁﬁ.&.m:m tudi Bogomila, saj povzroci Lidin zdrs v
mJ:Cmp Q katere jo mﬁ:.mm_ psihiater v umobolnici, ki jo vrne na
pot dwﬂnﬁcvwwmrs:um ljubezni. Zgodba se za Lido koné¢a 7 obljubo
0 sreci v objemu krepkega in delovnega slovenskega fanta:
. 7mv 50 Nﬁvqn_m_. jabolka na drevesih in po hribih nad barjem, je stopa-
a nav ch.w prot samotni kmetiji. Ko jo je Tone, ki je zgodnejsa obiral
zagledal, je skod¢il kar 7z veje na tla in ji Sel nasproti (ibid.: 48). q
" H./o:.mm :QQP. torej zdravnikova vioga pri Lidini vroitvi v »Zjv-
ljenje, je vobw.m:_ v Clanku Umetnost Bogomira Magajne v eni
izmed naslednjih stevilk Modre ptice Vladimir Bartol:
o ,_J.OQm Na‘amﬂ_..:_m._.n prav tako razumevajo¢ in dobrohoten kakor av-
on. WMMH W.mﬁ.ﬁ,_ MCNM”_ menega dusevnega zapleta in Lida gre zdaj lah-
‘edro in veselo lepSemu, sreénej§emu Fivlieniu nasproti (R
ey j zivljenju nasproti (Bartol
o w;mﬁ: je ze :.mw& let pred Magajno lezbi¢no ljubezen upodo-
> a_ Z.:A.H prozi Nenadejan uspeh gospe Dubrovske (1930/31).
as .EU ni :r._.m operna pevka, pri kateri se je ucila petja tudi pr-
Moo,.um na ?m.@o.ﬂﬁ?é%m. Nekega dne ji je Dubrovska razkrila,
dav svojem zivljenju z moskimi ni imela srece, nasla jo je Scle pri
zenski. Toda tudi pri njej ni ostala in je Se enkrat poskusila sreco
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v zakomu s starejSimrmoskim;aje-tudinjegakmalu-zapustita;ker
je v njej iskal le postreznico. Njena ucenka, torej pripovedovalka,
je v njej znova zbudila ljubezen do Zenske, zelela jo je obvarovati
pred tem, da bi jo oskrunile »moske Zivali«. A se kot pri Magajni
tudi pri Bartolu udteje, saj se dekle od nje odtrga:

Pritisnila me je k sebi in me zacela rahlo poljubljati. Nekaj Casa
sploh nisem vedela, kaj se godi z mano. Potem sem se ji skoraj s silo
izvila iz objema. Kakor omamljena sem se opotekla. Pred o¢mi se mi
je zameglilo, da nisem razlocevala nicesar ve¢ okoli sebe. Toda s svo-
jim duhovnim oc¢esom sem uzrla pred sabo obraz kakor iz jekla, po-
nosen in neizprosen, strasno lep v svoji modi, divji in naskakovalen in
vendar dober in mehak kakor obraz otroka, z o¢mi gospodovalnimi
in upornimi ter obenem vdanimi in prosecimi, s prekrasnim izrazom
duha na visoko obokanem ¢elu, zamegljenem od divjih strasti in neu-
krocenega pozelenja. Gledala sem obli¢je moza, ki se mi je bilo takrat
razodelo (Bartol 1930/31: 35).

Po razodetju tistega, kar je Bartol ocitno razumel kot srZ »pra-
ve moékostic, se pripovedovalka odlod¢i za ljubezen do moskih,
na svojo uciteljico pa gleda le Se zasmehljivo: »Danes s¢ moram
seveda smehljati, ko vidim, da je
bila izkusena gospa dosegla bas
obratno od onega, kar je bil prav
za prav njen namenc (ibid.). Tudi
pri Bartolu gre za prikaz lezbic-
nega zla, ki pa ni bilo usmerjeno
v pravo osebo, zato je izpostavlje-
no posmehu.

Da stvari, kar zadeva istospol-
no ljubezen, niso tako preproste,
je prav tako v reviji Modra ptica
pokazala Zma VRSCaJ v Crtici Dio-
nizijev ples (1938/39), ki se do-
gaja na jesenski dan v vinogradu,
kamor se odpravi na izlet sedem deklet. Od Sesterice s¢ po zuna-
nji podobi (»imela je debel glas in triato, visoko teloe) razlikuje
Filomena. Pisateljica Ze na zacCetku Crtice nakaze, da je Filomena
e posebno pozorna do Aleksandre, ki je »najlep$a in najbolj ne-
ugnana med njimi«. Ko se znajdeta sami v vinski kleti in popijeta
nekaj kozarcev vina, Aleksandra postane razposajenain Filomena
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ne more vec zadrZevati svojih Custev, kar ji tudi pokaze. Toda Ale-
ksandra jo grobo zavrne:

»Daj mir, ¢e ne, povem svojemu fantu. Pretepel te bole

Filomena sc je odmaknila, pokleknila in spet pila.

»Kako more$ e piti, meni je kar vroée od vinal«

»Moram piti, ker si taka ... Taka kot so vse! Tako obi¢ajnal Vse ste
cnakel« je bruhnilo iz Filomene.

»Razen tebe, ki te je pol dedca! Ha! Ha! Hal«

»Hinavka si! Najprej izzivas, potem -«

»Pojdi se solitl« (Vricaj 1938/39: 262)

Filomena zapre Aleksandri pot iz kleti, zato se med njima vna-
me pretep, kar sliSijo tudi druga dekleta in prihitijo Aleksandri na
pomoc. § skupnimi mo¢mi se spravijo na Filomeno in jo tepejo,
breajo in vlecejo za lase, dokler jih najbolj razumna med njimi ne
pozove, da jo pustijo na miru. Filomena zbeZi v gozd in pisateljica
zakljudi ¢rtico s stavkom, ki govori o tem, da se je zavedala, kako
visoko ceno morajo placati Zenske, ki so drugacne; »Lezala je na
trebuhu in sloko telo se ji je bocilo od silnega, obupnega ihtenja«
(ibid.: 263).

V Filomeni je zaZivel lik nesrecne lezbijke, ki ga je v literatu-
ro vpeljal roman pisateljice Radclyffe Hall z zgovornim naslovom
Studenec samote (The Well of Loneliness, 1928), o Cemer pise Su-
zana Tratnik (2004 76).

Kot verjetno najstarejSe slovensko pricevanje moskega homo-
eroticnega zapeljevanja« navaja Goran Schmidt Trdinov zapis iz
Casa pred 1848, kjer je pisec zelo neposreden:

Spitalerjeva prijaznost je rasla od dne do dne, da mi je Ze prese-
dala. Prilizoval sc mi je prav kakor fant dekletu, katero bi rad ujel. Pel
je neslano hvalo mojemu okroglemu, rdedemu licu, mojim ¢vrstim
bedrom in polnim hla¢am, hotel me je neprenchoma boZati, poljubo-
vati, tipati, S¢ipati in §¢egetati, Kaj namerava, sem toliko vedel, kakor
24 SVOjo smrt. Za 1o vrsto svinjarije nisem e nikoli prej slisal, nisem je
poznal niti po imenu (cit, po Schmidt 2002: 302).

Prva slovenska homoeroti¢na kratka zgodba je po Goranu
Schmidtu Mrakov foujou, ki je bil napisan med leti 1930 in 1935,
objavljen pa Sele v izboru njegovih del leta 1992, Sele konec tri-
descetih let pa je homoeroti¢na tematika na Slovenskem doZivela
tudi romaneskno upodobitev. France Novsak jo je prikazal kot
mladostniSko iskanje v romanu Decki (1938). Kraj dogajanja je
internat, v katerem je sredi§ce vsega Zdenko Castelli, ki s SVOjo
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lepotervebujapriinternatskibrgojencilrin-dijakih-na-gimnaziji; pa
tudi pri osebju internata in dekletu Biserki Siroko paleto custev.
Ta se gibljejo v razponu od prijateljske naklonjenosti vrstnikov
do globokega prijateljskega in ljubezenskega Custva (pri Naniju
Papaliju in Biserki) ter tihega oboZevanja in fascinacije z deckovo
lepoto (ravnatelj in sestra Serafina). Toda Zdenko ¢uti samo za
Nanija, ki je nekaj let starejsi in ga edini razume. Med njima se
najprej splete prijateljstvo, ki preraste v zaljubljenost in prvo od-
krivanje spolnosti:

Nenadoma se je Zdenko spomnil, da bi bilo dobro prekiniti molk,
ki je vladal, ter je zaradi tega objel svojega prijatelja z rokami okrog
vratu ter se obesil nanj z vso mocjo svojega telesa v veselem, srebr-
nem smehu.

Tako sta stala objeta kakor kipa anti¢nih, dovrieno lepih bogov
in nista vedela tisti trenutek za noben problem in nobeno Zalost. Po
vsem telesu ju je oblivala voda, ki je postajala vse hladnejsa, tako da
sta bolj in bolj Cutila toploto svojih teles. /.../

Papali je Cutil, kako ga objema mlado telo Zdenka Castellija, Cigar
vsak najmanjsi del je Zivel popolnoma in edino z njim. Zacutil je na
svojih licih njegove sveze socne ustnice in videl razkosne oci, kijim je
ugadajoci dan odvzel zadnjo prozai¢nost. (Novsak 1938: 133-134)
Vendar njuna zaljubljenost ni tako mocna, da bi prezivela ado-

lescentno obdobje in se spremenila v pravo ljubezen. Ko ju usoda
lo¢i, najde Nani svojo sreco pri Biserki, Zdenko, ki je po materi-
ni smrti ostal brez denarja, pa Zivi pri razli¢nih vdovah in tako
odkrije svoje poZelenje do nasprotnega spola. Ko se z Nanijem
po nakljuc¢ju srecata, oba ugotovita, da je bilo njuno razmerje v
internatu posledica zaprtosti v strogo ustanovo in prikrajsanosti
za stike z dekleti. Tako Novsakov roman homoeroti¢na nagnjenja
kaze le kot prehodno stopnjo v razvoju osebnosti.

Sele literatura, ki je bila objavljena po letu 1945, upodablja ho-
moscksualna nagnjenja odraslih moskih in v slovenski knjiZzevno-
sti zapolni vrzel, ki jo v tem pogledu vidimo v obdobju do druge
svetovne vojne.
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